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INFORME DE LA DIRECCION GENERAL DE VIVIENDA Y URBANISMO RELATIVO AL
TRATAMIENTO DE LAS ALEGACIONES PRESENTADAS AL TEXTO DEL PROYECTO DE DECRETO
POR EL QUE SE REGULAN EL INFORME DE EVALUACION DEL EDIFICIO Y EL REGISTRO DE
INFORMES DE EVALUACION DE EDIFICIOS EN CASTILLA-LA MANCHA.

Mediante Resolucion de 30/07/2018, de la Secretaria General de Fomento, se dispuso la
apertura de un periodo de informacidn pablica por un plazo de 20 dias, contados a partir del
siguiente al de la publicacion de dicha Resolucion en el Diario Oficial de Castilla-La Mancha, a
fin de que cualquier persona interesada pudiera examinar el expediente y formular las
cbservaciones, sugerencias o alegaciones que tuvieran por conveniente respecto del texto del
Proyecto de Decreto por el que se regulan el Informe de Evaluacién del Edificio y el Registro de
Informes de Evaluacién de Edificios en Castilla-La Mancha.

La referida publicacién se produjo con fecha de 7 de agosto de 2018, por lo que dicho periodo
ha expirado ampliamente.

Por el presente Informe se analizaran las observaciones, sugerencias y alegaciones
presentadas, y se trataran las mismas justificando y fundamentando su incidencia en el texto
del Proyecto de Decreto sefialado.

Relacion de personas fisicas y entidades que han presentado alegaciones y/o
sugerencias al Proyecto normativo:

1. | COLEGIO NOTARIAL DE CASTILLA-LA MANCHA.

2. | COMITE ESPANOL DE REPRESENTANTES DE PERSONAS CON DISCAPACIDAD
(CERMI Castilla-La Mancha).

3. | Carlos Delgado Velasco.

4, | REGISTRADORES DE CASTILLA-LA MANCHA (DECANATO).

5. | COLEGIO OFICIAL DE GRADUADOQOS E INGENIEROS TECNICOS INDUSTRIALES DE
ALBACETE (COGITI Albacete).
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COLEGIO NOTARIAL DE CASTILLA- LA MANCHA.,

1.1.- ARTICULO 2 y ARTICULO 6.

Consideramos adecuado aclarar adn mas la redaccién relativa al ambito de aplicacién de la
norma ubicadeo en el articulo 2 del texto normativo que se informa, en relacion con lo previsto
en el articulo 6 de dicho proyecto, todo ello a efecto de evitar imprecisiones y confusiones
entre lo previsto en ambos preceptos.

Asi, la actual redaccién del articufo 2 podria generar dudas, ya que los edificios con una
antigliedad superior a 50 afios siempre tendran la obligacion de disponer de IEE,
independienternente de que los titulares de los mismos pretendan acogerse a ayudas publicas,
lo mismo que a la inversa, aunque expresamente no lo disponga de esta forma el propio
articulo 6.

En consecuencia, los articulos 2 y 6.1c) del Proyecto de Decreto quedarian redactados como
sigue:

“Articulo 2. Ambito de aplicacién.

El presente Decreto sera de aplicacion a toda construccién o edificacion catalogada o con
algiin tipo de proteccidn patrimonial, asi como a todas aquellas que tengan una antigiiedad
superior a cincuenta afios, cuyos propietarios, de acuerdo con lo establecido en el articulo 6
del presente Decreto, estén obligados a acreditar la situacion en la que se encuentra el
edificio, en relacion con su estado de conservacidn, el cumplimiento de la normativa vigente
sobre accesibilidad universal, el grado de eficiencia energética del mismo, asi como con
cualquier otro aspecto que afecte a la calidad de la edificacién y que determine la normativa
vigente.

Ademas, e! presente Decreto serd de aplicacion a toda construccién o edificacion cuyos
titulares pretendan acogerse a ayudas publicas con el objeto de acometer obras de
rehabilitacion edificatoria.”

“Articulo 6. Edificios obligados a disponer de IEE.

1. Estdn obligados a disponer del IEE los siguientes edificios:

a) ..

b) ..

c) Aquellos cuyos titulares pretendan acogerse a ayudas publicas con el objeto de
acometer obras de rehabilitacién edificatoria, con independencia de su
antigiiedad.”
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1.2.- ARTiCULO 6.3.

Sefiala el organismo notarial a los efectos del cdmputo de la antigiiedad del edificio, que el
criterio principal y prioritario deberia ser el de la fecha de la finalizacion de la obra,
circunstancia que compartimos plenamente, y no el de la fecha de licencia de uso y actividad,
dado que existen edificios que obtienen estas licencias de uso y actividad mucho tiempo
después de haberse concluido las edificaciones. A estos efectos, seiialan los fedatarios
pablicos que hay un documento fundamental que no se ha incorporado en el precepto
comentado, y en el que se acredita esa finalizacion de la obra, tratdndose de la escritura
pablica de declaracion de obra nueva terminada.

De esta forma y atendiendo a estas precisiones, el articulo 6.3 tendra la siguiente redaccidn:

“3. A los efectos de lo previsto en el apartado primero de este articulo, el calculo de la
antigliedad de los edificios se realizara teniendo en cuenta la fecha de la terminacién de la
ejecucion de las ohras del edificio.

Serdn documentos acreditativos de dicha terminacidn, la escritura piblica de declaracién de
obra nueva terminada, el acta notarial de acreditacion de obra nueva terminada y el acta
notarial de acreditacién de terminacién de obra, en las que conste la fecha terminacion de la
ejecucion de las obras. En defecto de los documentos anteriores, se tendra en cuenta la
fecha de terminacién de Ias obras de ejecucion del edificio que conste en el Registro de la
Propiedad, Catastro, Archives municipales, Registros fiscales u otros andlogos, salve que el
propietario del inmueble pueda acreditar de cualquier modo admisible en derecho que la
fecha de terminacion es otra.

Cuando no pueda acreditarse la fecha de terminacion de las obras por los medios
anteriormente indicados, también podra realizarse el cdlculo de la antigliedad de los
edificios teniendo en cuenta la fecha de la licencia de uso y actividad, ya sea de primera
ocupacion o de apertura o funcionamiento, o en su caso la fecha de la calificacién definitiva.

A los efectos de terminacion de la ejecucion de las obras de los edificios, también se
considerara como tal, aquella en la que concluye toda obra de consolidacién o rehabilitacidn
que, por afectar profundamente al conjunto del edificio, tenga un caracter equivalente al de
la ejecucion propiamente dicha.”
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COMITE ESPANOL DE REPRESENTANTES DE PERSONAS CON DISCAPACIDAD.
(CERMI Castilla-La Mancha).

2.1 Articulo 9.1.d)

De conformidad con la peticién formulada por esta entidad de modificacién de la Ley de
Propiedad Horizontal, y efectivamente, ante la posibilidad de que llevado a cabo las
modificaciones solicitadas quede desfasada la normativa del IEE que se pretende con el
presente borrador, consideramos conveniente la supresién de parte del texto del apartado d)
del articulo 9.1, tal y como determina CERMI en su escrito de alegaciones. En cualquier caso, y
para el supuesto de que la propuesta de modificacion legal no llegase a producirse, siempre
quedaria la posibilidad de desarrollar la definicion de “carga desproporcionada” en Ia
normativa de desarrollo del Decreto.

De este modo, el articulo 9.1d) quedara redactado como sigue:

“1. El Informe de Evaluacién de Edificios, que se elaborar& segan el modelo normalizado,
debera contener como minimo, los siguientes extremos:

a) ..
b} ..
c) .
d} Valoracion de la accesibilidad del edificio. El técnico redactor del informe
también procedera a la evaluaciéon de las condiciones basicas de accesibilidad
universal y no discriminacién de las personas con discapacidad para el acceso y
utilizacién de! edificio, de acuerdo con la normativa vigente. Asi, dicho técnico
determinara si el edificio es susceptible o no de realizar ajustes razonables para
lograr que dicha accesibilidad sea universal y no discriminatoria.
Para el supuesto de edificios declarados o en proceso de declaracion de Bien de
Interés Cultural o Patrimonial, asi como los catalogados urbanisticamente, los
ajustes razonables en materia de accesibilidad que deban llevarse a cabo,
tendran en cuenta la normativa de proteccidn de los mismos.

A estos efectos, de conformidad con lo previsto en el articulo 2.5 del texto
refundido de la Ley de Suelo y Rehabilitacion Urbana, aprobado por el Real
Decreto Legislativo 7/2015, de 30 de octubre, seran ajustes razonables, aquellas
medidas de adecuacion de un edificio para facilitar la accesibilidad universal de
forma eficaz, segura y practica, y sin que supongan una carga
desproporcionada.”
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2.2 Articulo 9.2

CERM! Castilla-La Mancha hace la precision de que, tras revisar la normativa estatal y a la vista
de la exigencia de que el IEE se hace bajo el criterio y responsabilidad del técnico segun el
articulo 9.2, seria conveniente que a los informes se incorporase un anexo similar al que
contempla la Comunidad de Madrid, documento que no deja de ser una declaracién
responsable que debe suscribir el técnico y que alude a su profesién y a la asuncion de
responsabilidades por su actuacién en el IEE.

Si bien es cierto que se considera conveniente recoger de manera expresa la asuncion de estas
responsabilidades por parte del técnico redactor del IEE, entendemos que este tramite debe
hacerse cuando el mismo técnico elabora su informe en la plataforma informatica, sin
necesidad de incorporar ningun nuevo anexo. De este modo, esta declaracion responsable se
implementard en el modelo que haya que cumplimentar en el programa de realizacion del |EE.

CARLOS DELGADO VELASCO.

3.1.- Articulo 12.1

De la redaccidn del precepto se desprende claramente que la vigencia del IEE es de diez afos,
si bien el apartado 12.2, determina la obligatoriedad de realizar un nuevo IEE cuando
concurren situaciones que afectan a las exigencias bdsicas de seguridad, salubridad y
accesibilidad que pudieran suponer un riesgo para las personas, con independencia de que ya
existiera un 1EE vigente. Por lo tanto, no se considera necesario modificar el texto en el sentido
expresado en la alegacion.

3.2.- Articulo 13.1

La norma es consciente de las distintas capacidades de las entidades locales. En este sentido
cabe precisar que los Ayuntamientos con menos recursos, obviamente, podran utilizar la
asistencia de otras Administraciones Publicas para poder cumplir con estas tareas, y en
concreto, podran solicitar la asistencia de las Diputaciones Provinciales, en los términos
previstos en el articulo 36 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases del Régimen
Local, 1o cual no precisa reflejarse en el texto del proyecto de Decreto. Por lo tanto, no se
estima la alegacién propuesta.

3.3.- Articulo 13.2

No se ha precisado la conveniencia exacta de la publicacién de los datos relativos a los
inmuebles sujetos a IEE, lo cual no impide gue se puedan publicar. Si bien, se considera que
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dependiendo de qué datos se publiquen, se podria entrar en conflicto con la ley de proteccidn
de datos. Por lo tanto, se desestima la alegacion.

3.4.- Articulo 13.4

Nada impide la aplicacién del articulo 32 de la Ley 39/2015, de 1 octubre, pudiéndose ampliar
los plazos si se considerase necesario y concurrieran los presupuestos necesarios para ello. Por
lo tanto, no se estima esta alegacion.

3.5.- Articulo 16.4

No se estima esta consideracion, dado que con la asuncién de responsabilidades que va a
materializarse mediante la cumplimentacién del correspondiente modelo establecido en la
plataforma informdtica, no son necesarias actuaciones de comprobacion ni de control por
parte de la Administracion.

3.6.- Articulo 17.1

Se considera que el Decreto que regula el Informe de Evaluacion de Edificios y su Registro, no
es el instrumento mas apropiado para definir si el uso de un edificio es o no mayoritariamente
residencial. Por lo tanto, se desestima la alegacién propuesta.

3.7.- Articulo 18.1

El Informe de evaluacién del edificio es un documento técnico que pretende manifestar de
forma objetiva el estado de la edificacién, de modo, que el contenido del mismo, al ser
puramente técnico, no debe ponerse en tela de juicio por parte de la propiedad ¥, por tanto,
no deberia estar sujeto a su conformidad. No obstante, el técnico siempre podra consultar de
manera previa con la propiedad las conclusiones de su estudio. En lo que respecta a la
presentacion del documento, es la propiedad quién esta obligada a presentar el IEE ante el
Ayuntamiento correspondiente, si bien, ese IEE deberé haber sido registrado debidamente por
el técnico redactor, lo cual garantiza a la propiedad la validez del mismo. Por todo ello, se
desestima la alegacidn propuesta.

REGISTRADORES DE CASTILLA LA MANCHA (DECANATO).

4.1.- Articulo 20.

Se admite. Desde la perspectiva del articulo 9 de la Ley Hipotecaria, se considera relevante
que, por la naturaleza y funciones atribuidas al Registro de la Propiedad, una vez inscrito el IEE
en el Registro del IEE, se tome razén en el Registro de la Propiedad de dicha circunstancia.
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Asi, se afiadiria un apartado 4 al articulo 20, quedando redactado del siguiente modo:

“4. Asimismo, de la inscripcién del informe de evaluacién de edificios se fomara razén en el
Registro de la Propiedad correspondiente de conformidad con previsto en el articulo 9 de la
Ley Hipotecaria.”

CCLEGIO OFICIAL DE GRADUADOS E INGENIEROS TECNICOS INDUSTRIALES DE ALBACETE
(COGITI Albacete).

5.1.- Articulo 2

La disertacidn que este organismo realiza en su escrito de alegaciones en cuanto al dmbito de
aplicacién de la norma no plantea una peticion concreta, sino que de manera genérica se
efectdan algunas consideraciones acerca del alcance que podria presentar el proyecto de
decreto, configurdndose mds como una consulta que como una cbservacion al texto legal. En
relacién con lo expuesto, procede sefialar que el proyecto de norma es fruto de un cuidado
estudio y andlisis por parte de los servicios técnicos de esta Consejeria en el que se han
sopesado las diferentes alternativas y posibilidades optando por ampliar el objeto de la
mismas respecto al vigente Decreto 11/2015, de 11 de marzo, tal y como establece el articulo
138 del Texto Refundido de la Ley de Ordenacién del Territorio y de la Actividad Urbanistica,
aprobado por Decreto Legislativo 1/2010, de 18 de mayo.

En consecuencia, no se tiene en cuenta esta consideracion.
5.2.- Articulo 8

El articulo 8 del proyecto de Decreto regula la capacitacion para la elaboracion del IEE,
respecto a la cual, el COGITI, en su escrito de alegaciones, pone de manifiesto la competencia
de los ingenieros técnicos industriales para la redaccidn de los informes de evaluacion de
todos los edificios sujetos a IEE. 7

En relacion a este extremo, procede sefialar que la redaccién del citado articulo hace
referencia a la Ley 38/1999, de 5 de noviembre, de Ordenacion de la Edificacién (en adelante,
LOE). En este sentido la LOE no realiza una restriccién de titulaciones profesionales en funcion
del uso del edificio, tal y como plantea este colegio profesional, sino que establece una
distribucion entre los diferentes profesionales habilitados en funcién del uso al que se destina
la edificacion en cuestién, atribuyendo a los ingenieros e ingenieros técnicos la competencia
para la redaccién de proyectos, direccion de obra y direccion de ejecucién de obra de los
edificios con los usos indicados en los grupos b) y ¢) del apartado 1 del articulo 2: Aerondutico,
agropecuario, de la energia, de la hidraulica, minero, de telecomunicaciones (referido a la
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ingenieria de las telecomunicaciones), del transporte terrestre, maritimo, fluvial y aéreo,
forestal, industrial, naval, de la ingenieria de saneamiento e higiene, y accesorio a las obras de
ingenieria y su explotacién, asi como todas las demds edificaciones cuyos usos no estén
expresamente relacionados en los grupos a) y b) del apartado 1 del articulo 2.

En este sentido, merece la pena destacar que la jurisprudencia del Tribunal Supremo
(Sentencias de 9 de diciembre de 2014 (RJ 2014/6520) y 25 de noviembre de 2015 (RJ
2015/5928) , ha declarado que la competencia profesional para emitir los informes de
evaluacion de edificios viene determinada por la LOE y por ello, los profesionales competentes
son los que poseen los titulos académicos y profesionales habilitantes para proyectar edificios,
la direccién de obras o la direccién de ejecucion de las obras, teniendo en cuenta los usos a
que se destine cada edificio y las competencias y especialidades de cada una de las
profesiones. Esta doctrina jurisprudencial del Tribunal Supremo, se fundamenta esencialmente
en cuatro consideraciones, como son:

a) Coincidencia sustancial entre el contenido de las inspecciones técnicas de edificios o
evaluacion de edificios, con los requisitos basicos de edificacidn que establece la LOE.

En este sentido, sefiala el Tribunal Supremo en el fundamento juridico tercero de la sentencia
de 9 de diciembre de 2014, que reproduce la sentencia de 25 de noviembre de 2015:

“Citados estas condiciones a las que se extiende el examen de la Inspeccién Técnica, que
aunque mds detalladas y en algin aspecto no previstas en la Ley de Ordenacién de la
Edificacion (RCL 1999, 2799), como es el caso de las referentes ol ornato publico, sin embargo
no dejan de coincidir sustancialmente con los llamados "requisitos bdsicos de la edificacion”
regulados en el articulo tercero de la Ley citada , para garantizar el cumplimiento de la misma
flama a que intervengan en las obras de edificacion a quienes "estén en posesion de la
titulacidn académica y profesional habilitante de arquitecto, arquitecto técnico, ingeniero o
ingeniero técnico, segtin corresponda” (arts. 10.2.a y 12.3.a de la Ley), conteniendo asimismo
la prevision de que "podrdn redactar proyectos parciales del proyecto, o partes gue le
complementen, otros técnicos, de forma coordinada con el director de éste” {art. 10.1) y que
“podrdn dirigir las obras de los proyectos parciales otros técnicos bajo la coordinacién del
director de obras fart. 12.2), si bien la propia Ley hace a continuacion una distribucién de
competencias entre aquellas profesionales segtin los diversos objetos de la construccion a
edificar que clasifica en el articulo sequndo”.

Es decir, en esta primera consideracion el Tribunal Supremo resalta algo esencial, como es la
coincidencia sustancial entre los contenidos de las inspecciones técnicas de edificios o
evaluaciones de edificios y los requisitos bdsicos de la edificacién, que se contienen en el
articulo 3 de la propia LOE, que ademds establece que estos requisitos deben satisfacerse y
establecerse “en el proyecto, la construccién, el mantenimiento, la conservacién y el uso de los
edificios y sus instalaciones”. Coincidencia pues plena entre el objeto de las inspecciones
técnicas y evaluaciones de edificios y los propios requisitos basicos de la LOE.

Por ello, el Tribunal Supremo sefiala que para “garantizar el cumplimiento de la misma”, es
decir, el propio cumplimiento de los requisitos basicos de la edificacion que establece la LOE,
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llama que intervengan quienes estén en posesion de las titulaciones habilitantes, precisando
“si bien la propia Ley hace a continuacion una distribucion de competencias entre aquellos
profesionales segin los diversos objetos de la construccion a edificar, que clasifican el articulo
segundo”.

b) No hay razones y desde luego no hay ninguna norma juridica que lo establezca, para
diferenciar entre la actividad de edificacién y la de conservacion.

“A partir de este dato, la racionalidad del argumento ofrecido por fa semtencia recurrida, en el

sentido de la evidente relacion entre la capacidad para intervenir en la edificacién y la de
calificar el estado general de su conservacion, seria la justificacion de la norma de la
Ordenanza impugnada, por lo que resulta de légica juridica que solamente un precepto con el
preciso rango legal que diese beligerancia a las razones de diferencia técnica entre la
actividad de edificacién y la de conservacion que aducen los actores para mantener su
pretension podria abatir el fallo recurrido.

Y este precepto consideramos que no existe”.

c) Las atribuciones profesionales de los ingenieras se delimitan por la especialidad respectiva
de cada una de sus ramas y estan en correspondencia con la técnica propia de cada titulacién.

En estas sentencias el Tribunal Supremo reafirma el principio de especialidad, que es
determinante en orden a delimitar las atribuciones profesionales de las distintas Ingenierias. Y
por ello, deja muy claro que el gue las Ingenierias -y entre otras las Ingenierfas Industriales ¢
Ingenierias Técnicas Industriales- no estén facultades para emitir informes de evaluacion de
edificios en los edificios de uso residencial y destinados a los otros usos gue son competencia
exclusiva de arquitectos; no limita sus competencias propias, sinc que asume “lg ldgica
eficacia de la LOE a la hora de determinar los dmbitos de actuacion de los arquitectos y los
ingenieros en la inspeccion técnica”.

Reproducimos literalmente estas consideraciones del Tribunal Supremao, que se contienen en
el Fundamento luridico tercero de la sentencia de 9 de diciembre de 2014:

“(...) Ahora bien, estas atribuciones de los Ingenieros se hacen condicionados a que
correspondan "por su naturaleza y caracteristicas a la técnica propia de coduo titulacion” (Ley
12/86) o que se trate de "instalaciones o explotaciones comprendidas en las ramas de la
técnica industrigl Quimica, Mecdnica y Eléctrica y de Economia Industrial”" (Decreto de 1935},
de modo qgue las mismas normas atributivas de competencias profesionales matizan las
mismas en funcion de fos saberes propios de cada titulacién, siendo de notar que los
demandantes no solo invocan para afirmar su posicion las capacidades de dictamen e informe,
sino también las de "proyectar" para asl justificar la capacidad de intervencién de los
Ingenieros en la Inspeccion Técnica, razonamiento que en definitiva viene o avalar la posicion
de la Ordenanza, al vincular la intervencion en la construccion con la competencio para hacerfo
en la Inspeccidn Técnica, a la vista de que la Ley de Ordenacion de la Edificacion refiere la
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capacidad para intervenir en ésta a la titulacién que "corresponda”.

Consideramos, por tanto, que la Ordenanza no limita las competencias propias de los
Ingenieros ni contradice las capacidades genéricas y especificas de proyectar e informar que
sus particulares requlaciones les atribuyen sino que simplemente asume la I6gica eficacia de la
Ley de Ordenacidn de la Edificacién a la hora de determinar los dmbitos de actuacion de los
Arquitectos y los Ingenieros en la Inspeccién Técnica, cuya intima relacién con la actividad de la
construccion, en cuanto implica un examen e informe sobre su estado, resulta innegable”.

d) En consecuencia, la competencia profesional para intervenir en las inspecciones técnicas de
edificaciones y en los informes de evaluacién de edificios, estd en relacién con la formacion y
conocimiento para prayectar y dirigir el edificio del que se trate en cada caso.

Asi lo dice de manera nitida el Tribunal Supremo en estas sentencias, cuando afirma:

“Siendo sustancialmente correcto lo que nos dice la parte, sin embargo, ello no devaliia la
argumentacion que con anterioridad hemos desarrollado sobre la evidente e intima relacién
entre los conocimientos precisos para proyectar y dirigir la construccién de edificio o algunos
de los elementos integrados en los mismos y los adecuados para informar sobre su estado de
conservacion lo que justifica -repetimos- la racionalidad juridica de la norma puesta en
entredicho”.

Por tanto, de acuerdo con la jurisprudencia expuesta y dada la amplitud del 4mbito objetivo
del proyecto de Decreto, entendemos que la redaccion del articulo 8 en modo alguno
menoscaba la competencia de los profesionales adscritos a este Colegio Profesional al
reconocer la misma, en términos semejantes a los previstos en la normativa vigente en
materia.

No obstante, y en atencién a las consideraciones efectuadas por el citado Colegio, se estima
procedente eliminar la referencia a la Ley de Ordenacién de la Edificacién, sustituyendo
aquella por una mas genérica relativa a la normativa aplicable en materia de Edificacidn.

De este modo, el articulo 8.1 tendra la siguiente redaccidn:

“1. El IEE podra ser suscrito tanto por los técnicos facultativos competentes como, en su
caso, por las entidades que ofrezcan servicios de elaboracién de IEE, siempre que cuenten
con dichos técnicos.

A tales efectos y en funcién del uso del edificio, se considera técnico facultativo competente
el que esté en posesion de las titulaciones académicas y profesionales habilitantes para la
redaccion de proyectos o direccion de obras y direccién de ejecucion de obras de edificacién,
segun lo establecido en la normativa vigente relativa a la Ordenacién de la Edificacion, y en
sus mismos términos, sin perjuicio de los técnicos competentes para la elaboracién del
Certificado de Eficiencia Energética recogidos en la normativa reguladora de la Certificacion
de Eficiencia Energética de los edificios.”
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En todo caso, la redaccion de este precepto, al igual que el resto de la norma, se sometera a
las consideraciones que, en atencion a la legalidad de la misma, se efectiien a lo largo de su
tramitacion por el Gabinete Juridico y el Consejo Consultivo.

£n Toledo, a 10 de diciembre de 2018.
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