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;2 PDPCM CASTILLA LA MANCHA

ANALISIS PDPCM 2017. RESUMEN

CLASIFICACION PATOLOGIA MAMARIA CLM_2017

ANALISIS DE RESULTADOS
CAMPARNA 2017

CLM AB CR cu GU TO TA_R
Q Examinadas 2017 120.956 21.939 34.752 9.906 22.667 21.690 10.002
CDP 328 42 88 25 54 93 26
OPM 287 43 112 21 52 44 15
Diag_Desc 8 3 2 0 0 1 2
Total_Derivaciones 623 88 202 46 106 138 43

Los datos se han obtenido por exportacion SQL, filtrando en la base de datos obtenida por Der_FecDiag (2017)

Obteniendo los datos por listado no discrima diagndsticos de otros afios. Diag_Desc solo se obtiene por listado

ANALISIS DERIVADAS PDPCM_2017

AB

CR cu

W N Derivadas 2017

GU TO0

TA_R CLM

s N CM_Derv 2017

—X—Tasa Derv x 10.000 ¢

Examinadas | N Derivadas | Tasa Dervx | N CM_Derv %
2017 2017 10.000 @ 2017 CM/Derivac.
AB 21.939 88 40,1 42 47,7
CR 34.752 202 58,1 88 43,6
CcuU 9.906 46 46,4 25 54,3
GU 22.667 106 46,8 54 50,9
TO 21.690 138 63,6 93 67,4
TA_R 10.002 43 43,0 26 60,5
CLM 120.956 623 51,5 328 52,6
DERIVADAS PDPCM_2017
DIAGNOSTICO CANCER
700 80,0
600 58,1 63,6
60,0
40,0
300 Tasa
200 20,0 *10.000
100
- Lo b
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;2 PDPCM CASTILLA LA MANCHA

ANALISIS DE RESULTADOS

CAMPARNA 2017
% PATOLOGIA MAMARIA CLM_2017
CLM AB CR cuU GU TO TA_R
CDP 52,6 47,7 43,6 54,3 50,9 67,4 60,5
OPM 46,1 48,9 55,4 45,7 49,1 31,9 34,9
Diag_Desc 1,3 3,4 1,0 0,0 0,0 0,7 4,7
100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
TASA PATOLOGIA MAMARIA (%) CLM_2017
CLM AB CR cuU GU TO TA_R
CDP 2,7 1,9 2,5 2,5 2,4 4,3 2,6
OPM 2,4 2,0 3,2 2,1 2,3 2,0 1,5
Examinadas 2017 120.956 21.939 34.752 9.906 22.667 21.690 10.002
Nivel Deseable CDP > de 1,71 %o 1,71 %o 1,71 %o 1,71 %o 1,71 %o 1,71 %o 1,71 %o
Tasa de incidencia basal (IB) (previa al PDPCM (1992)= 0,7591%o
Mujeres examinadas 2017 = 120.956 (Dato obtenido Listado Memoria General Localidades)
Nivel Deseable: Sucesivas > (1,5*IB) =1,14%., Iniciales > (3*IB) =2,27%o. y Total > (2,25*IB) = 1,71%.
TUMORES CLM_2017 (N)
CLM AB CR cU GU TO TA_R
CDP 328 42 88 25 54 93 26
CI* 84 20 36 7 12 5 4
CNA 61 6 16 16 11 7 5
CEXC 67 16 26 12 3 8 2
Total Tumores 540 84 166 60 80 113 37
Los canceres de intervalo son Cl diagnosticados en el 2017, correspondientes a @ examinadas en 2015, 2016 y 2017
TUMORES CLM_2017 (%)
CLM AB CR cU GU TO TA_R
CDP 60,7 50,0 53,0 41,7 67,5 82,3 70,3
CI* 15,6 23,8 21,7 11,7 15,0 4,4 10,8
CNA 11,3 7,1 9,6 26,7 13,8 6,2 13,5
CEXC 12,4 19,0 15,7 20,0 3,8 7,1 5,4
100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
cDP
Carcinoma Invasivo cm AB CR cu GU TO TA_R
(N) INVASIVOS 283 37 81 23 46 77 19
(%) INVASIVOS 86,3 88,1 92,0 92,0 85,2 82,8 73,1
N. Aceptable 90% 90,0 90,0 90,0 90,0 90,0 90,0 90,0
N. Deseable 80 - 90% 80,0 80,0 80,0 80,0 80,0 80,0 80,0
Carcinoma In situ cm AB CR cu GU TO TA_R
(N) IN SITU 43 3 7 2 8 16 7
(%) IN SITU 13,1 7,1 8,0 8,0 14,8 17,2 26,9
N. Aceptable 10% 10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 10,0 10,0
N. Deseable 10 - 20% 20,0 20,0 20,0 20,0 20,0 20,0 20,0
Sobrediagnostico > 20% >20 >20 >20 >20 >20 >20 >20
Carcinoma desconocido cm AB CR cu GU TO TA_R
(N) DESC/NO CONSTA 2 2 0 0 0 0 0
(%) DESC/NO CONSTA 0,6 4,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
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;2 PDPCM CASTILLA LA MANCHA

ANALISIS DE RESULTADOS

CDP_2017
Carcinoma Invasivo
100 100,0
o e
80 — 80,0
60 60,0
%
N 40 40,0
20 I I . 20,0
0 0,0
AB CR cuU GU TO TA_R

s (N) INVASIVOS
—— N. Aceptable 90%

—s— (%) INVASIVOS
—— N. Deseable 80 - 90%

CDP_2017
CarcinomaIn situ
20 30,0
/ 20,0
N 10 %
10,0

0 . i 0,0

AB CR cuU GU TO TA_R

s (N) IN SITU
—— N. Aceptable 10%

—— (%) IN SITU
—— N. Deseable 10 - 20%

CDP_2017
Carcinoma invasivo (%)

100,0

SQM_)\,N
80,0

T~

60,0

40,0

20,0

0,0
LM AB CR CGU GU TO TAR

—— (%) INVASIVOS —— N. Deseable 80 - 90%

CDP_2017
Carcinoma In situ (%)
30,0
20,0 /
13,1
10,0
0,0

CLM AB CR CGU GU TO TAR

—— (%) IN SITU ——¢— N. Deseable 10 -20%

TAMARNO DEL TUMOR INVASIVO < 10 mm

cm AB CR cu GU TO TA_R
CDP N 69 7 20 4 10 25 3
CDP % 24,4 18,9 24,7 17,4 21,7 32,5 15,8
E. Programa > 25-30% 25,0 25,0 25,0 25,0 25,0 25,0 25,0
CDP_2017 CDP_2017
Carcinoma invasivo < 10 mm Carcinoma invasivo < 10 mm (%)
30 - 40,0
40,0
- 30,0
20 24,4 PN
- 200
N % 00 SN N
10
I L 10,0
0 il
AB CR CU GU TO TAR CLM AB CR CU GU TO TAR
s CDP N ——CDP % —«— E. Programa > 25-30% CDP % E. Programa > 25-30%
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Q PDPCM CASTILLA LA MANCHA

ANALISIS DE RESULTADOS
CAMPARNA 2017

ESTADIO 2 11

(1] AB CR cu GU TO TA R
CDP_Estadio 2 1l (N) 91 20 30 9 10 17 5
CDP_Estadio 2 1l (%) 27,7 47,6 34,1 36,0 18,5 18,3 19,2
E. Programa <30 % 30,0 30,0 30,0 30,0 30,0 30,0 30,0

CDP_2017 CDP_2017
Céncer ESTADIO 2 I Cancer ESTADIO 2 11 (%)
60 50,0

\/\ 40,0
40
30,0
%
20,0

50,0

00 /\/\
30,0

%
N 20 200 277 \_ﬁ(—_—x
BRI
0 B Lo 0,0
AB CR CcuU GU TO TA_R CLM AB CR CU GU TO TAR
s CDP_Estadio 211 (N)  ——«— CDP_Estadio 2 11 (%) CDP_Estadio 2 11 (%) E. Programa < 30 %
ESTADIO > I
M AB CR cu GU TO0 TA_R
CDP_Estadio > Il (N) 15 3 7 2 2 1 0
CDP_Estadio > Il (%) 4,6 71 8,0 8,0 3,7 1,1 0,0
E. programa < 25 % 25,0 25,0 25,0 25,0 25,0 25,0 25,0
CDP_2017 CDP_2017
Céncer ESTADIO > Il Cancer ESTADIO > Il (%)
10 30,0
8 30,0
6 20,0
20,0
%
N 4 10,0
10,0
2 : : TN
° AB CR CuU GU TO TA_R o0 0.0
- CLM AB CR CU GU TO TA_R
s CDP_Estadio > 11 (N) —— CDP_Estadio > Il (%)
E. programa < 25 % —— CDP_Estadio > Il (%) E. programa <25 %
Carcinoma Invasivo SIN AFECTACION GANGLIONAR
M AB CR cu GU T0 TA_R
CDP_Inv SIN Af. Gangl (N) 184 22 48 14 26 63 11
CDP_Inv SIN Af. Gangl (%) 65,0 59,5 59,3 60,9 56,5 81,8 57,9
E. Programa > 70-75 % 70,0 70,0 70,0 70,0 70,0 70,0 70,0
CDP_2017 CDP_2017
Céncer Invasivo SIN AFECT. GANGLIONAR Cancer invasivo SIN AFECT. GANGLIONAR (%)
80 100,0
100,0
80,0 ’
60 ’
/ﬁ\\ 60.0 80,0 65,0 PN
40 ! o 60,0 x\x—x———*\,/ \
N 20,0%
40,0
20 I ' 20,0 20,0
0 l i 0,0 0,0
AB CR Ccu GU TO TA_R CLlM AB CR CU GU TO TA_R
s CDP_Inv SIN Af. Gangl (N) —%— CDP_Inv SIN Af. Gangl (%) CDP Inv SIN Af. Gangl (% Ep 70-75 %
E. Programa > 70-75 % ——CDP_Inv . Gangl (%) . Programa > 70-75 %
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;2 PDPCM CASTILLA LA MANCHA

TIPO HISTOLOGICO_CDP

ANALISIS DE RESULTADOS
CAMPARNA 2017

M AB CR cu GU TO0 TA_R
CDIS (N) 32 3 6 2 3 12 6
CDIS (%) 9,8 7,1 6,8 8,0 5,6 12,9 23,1
CDI (N) 233 34 71 19 34 60 15
CDI (%) 71,0 81,0 80,7 76,0 63,0 64,5 57,7
CLI(N) 32 3 4 2 8 14 1
Ll (%) 9,8 7,1 4,5 8,0 14,8 15,1 3,8
OTROS (N) 31 2 7 2 9 7 4
OTROS (%) 9,5 4,8 8,0 8,0 16,7 7,5 15,4
total 328 42 88 25 54 93 26
CDP_2017 CDP_2017
N_CANCER TIPO HISTOLOGICO (%) CANCER TIPO HISTOLOGICO
100%
80 ’ E BB I
70 80%
60
50 60%
N 40
30 40%
20
10 20%
o 4 Aol Banid.
0%
AB (R w au To TAR CLM AB CR CcuU GU TO TA_R
mCDIS(N) m®mCDI(N) mCLI(N) mOTROS(N) mCDIS(%) mCDI(%) mCL(%) mOTROS (%)
(%) CLASIFICACION POR EDAD DE DIAGNOSTICO
<44a 45-49 a 50-54 a 55-59a 60-64 a 65-69 a 270a
CLM (%) 1,8% 15,2% 17,4% 20,1% 19,2% 24,1% 2,1%
AB (%) 0,0% 14,3% 11,9% 28,6% 26,2% 14,3% 4,8%
CR (%) 1,1% 13,6% 12,5% 23,9% 22,7% 25,0% 1,1%
CU (%) 0,0% 16,0% 8,0% 12,0% 28,0% 36,0% 0,0%
GU (%) 1,9% 16,7% 33,3% 18,5% 13,0% 14,8% 1,9%
TO (%) 2,2% 17,2% 21,5% 20,4% 10,8% 25,8% 2,2%
TA (%) 7.7% 11,5% 3,8% 3,8% 30,8% 38,5% 3,8%
CDP_2017
CLASIFICACION POR EDAD DE DIAGNOSTICO (%)
100%
80% . I
60%
40%
20%
0%
CLM (%) AB(%) CR(%) CU(%) GU(%) TO (%) TA(%)
m<44a m45-49 a m50-54a m55-59 a W 60-64 a W 65-69 a 270a
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;2 PDPCM CASTILLA LA MANCHA

FENOTIPO CANCER

ANALISIS DE RESULTADOS
CAMPARNA 2017

(/1] AB CR cu GU TO TA R
LUMINAL A (N) 123 12 37 12 14 43 5
LUMINAL A (%) 37,5 28,6 42,0 48,0 25,9 46,2 19,2
LUMINAL B HER2- (N) 87 16 23 7 16 13 12
LUMINAL B HER2- (%) 26,5 38,1 26,1 28,0 29,6 14,0 46,2
LUMINAL B HER2+ (N) 41 4 12 3 16 5 1
LUMINAL B HER2+ (%) 12,5 9,5 13,6 12,0 29,6 54 3,8
TRIPLE NEGATIVO (N) 21 3 10 1 0 4 3
TRIPLE NEGATIVO (%) 6,4 7.1 11,4 4,0 0,0 43 11,5
HER 2 (N) 8 0 4 1 1 1 1
HER 2 (%) 2,4 0,0 4,5 4,0 1,9 1,1 3,8
DESC (N) 48 7 2 1 7 27 4
DESC (%) 14,6 16,7 2,3 4,0 13,0 29,0 15,4
total 328 42 88 25 54 93 26

CDP_2017
(N) FENOTIPO
50

40

30
20
L B,
. | N |
AB CR CuU GU TO TA_R

= LUMINAL A (%) = LUMINAL B HER2- (N) = LUMINAL B HER2+ (N)
m TRIPLE NEGATIVO (N) mHER 2 (N) = DESC (N)

CDP_2017
(%) FENOTIPO

100%
80%
60%
% 40%
20%
0%

M AB CR cu GU TO TAR

= LUMINAL A (%) B LUMINAL B HER2- (%) B LUMINAL B HER2+ (%)
B TRIPLE NEGATIVO (%) mHER 2 (%) m DESC (%)
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ANALISIS DE RESULTADOS

@ PDPCM CASTILLA LA MANCHA CAMPARNA 2017
(N)Tratamiento CDP_2017
M AB CR cu GU TO0 TA_R
Mastectomia 54 6 20 3 14 11 0
Cirugia Conserv. 249 32 63 21 35 79 19
No Cirugia 3 1 1 1 0 0 0
Desconocido 22 3 4 0 5 3 7
Total 328 42 88 25 54 93 26
(%)Tratamiento CDP_2017
M AB CR cu GU TO0 TA_R
Mastectomia 16,5% 14,3% 22,7% 12,0% 25,9% 11,8% 0,0%
Cirugia Conserv. 75,9% 76,2% 71,6% 84,0% 64,8% 84,9% 73,1%
No Cirugia 0,9% 2,4% 1,2% 4,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Desconocido 6,7% 7,1% 4,5% 0,0% 9,3% 3,3% 26,9%
CDP_2017

N_TRATAMIENTO CANCER

i\ ’

249

= Mastectomia
Cirugia Conserv.

= No Cirugia
Desconocido

CDP_2017
(%) TRATAMIENTO CANCER = Mastectomia
Cirugia Conserv.

= No Cirugia

Desconocido

75,9%
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@ ANALISIS DE RESULTADOS
PDPCM CLM EVOLUCION ANOS 2014-2017

ANALISIS PDPCM CDP. COMPARATIVA 2012-2017

N2 CDP % CDP
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2012 2013 2014 2015 2016 2017
AB 59 31 24 32 48 42 57,3 44,9 33,8 38,1 53,9 47,7
CR 26 46 50 75 70 88 23,4 33,3 37,9 50,3 47,0 43,6
(aV] 26 31 26 18 28 25 52,0 56,4 57,8 37,5 40,0 54,3
GU 5 34 5 39 3 54 16,7 65,4 15,2 66,1 60,0 50,9
TO 87 93 97 69 84 93 64,4 71,0 71,3 60,5 66,1 67,4
TA_R 27 13 14 21 18 26 51,9 44,8 37,8 60,0 58,1 60,5
CLM 230 248 216 254 251 328 47,8 52,3 47,5 51,9 53,3 52,6
(%) CDP_EVOLUCION POR ANOS
80,0
70,0
60,0
50,0
40,0
% 30,0
20,0
10,0
0,0
AB CR CcuU GU TO TA_R CLM
H 2012 H 2013 w2014 H 2015 m 2016 w2017
TASA CDP (%o)
2012 2013 2014 2015 2016 2017 N-
DESEABL
AB 31 1,4 1,0 1,5 2,2 1,9 1,4
CR 1,1 1,4 1,9 2,3 2,8 2,5 1,4
Ccu 2,4 3,0 2,1 1,9 2,3 2,5 1,4
GU 4,1 1,7 3,0 1,8 11,4 2,4 1,4
TO 3,7 4,0 4,2 3,3 3,0 4,3 1,4
TA_R 3,8 1,3 1,6 2,2 2,9 2,6 1,4
CLM 2,7 2,1 2,3 2,2 2,7 2,7 1,4
(%o)CDP_EVOLUCION POR ANOS
12,0
10,0
8,0
6,0
Tasa
*10.000 4,0
2,0
0,0
AB CR (alV] GU TO TA_R CLM
I 2012 — 2013 2014
I 2015 I 2016 [ 2017
—— N. DESEABLE >1,4
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Q PDPCM CLM

INDICADORES EXTENSION AL DIAGNOSTICO CANCER MAMA

ANALISIS DE RESULTADOS
EVOLUCION ANOS 2014-2017

-~ E. Prog: famarno E. Prog:
ANO N C Inv (%) | g0.90% Slgz:m >25-30%
2014 83,3 80,0 30,0 25,0
AB 2015 93,8 80,0 33,3 25,0
2016 93,8 80,0 15,6 25,0
2017 88,1 80,0 18,9 25,0
2014 88,0 80,0 6,8 25,0
R 2015 81,3 80,0 18,0 25,0
2016 84,3 80,0 23,7 25,0
2017 92,0 80,0 24,7 25,0
2014 92,3 80,0 29,2 25,0
U 2015 83,3 80,0 46,7 25,0
2016 92,9 80,0 23,1 25,0
2017 92,0 80,0 17,4 25,0
2014 60,0 80,0 33,3 25,0
U 2015 92,3 80,0 30,6 25,0
2016 66,7 80,0 50,0 25,0
2017 85,2 80,0 21,7 25,0
2014 83,5 80,0 34,6 25,0
T0 2015 81,2 80,0 26,8 25,0
2016 94,0 80,0 22,8 25,0
2017 82,8 80,0 32,5 25,0
2014 92,9 80,0 30,8 25,0
TAR 2015 100,0 80,0 38,1 25,0
2016 88,9 80,0 37,5 25,0
2017 73,1 80,0 15,8 25,0
2014 85,6 80,0 26,5 25,0
cm 2015 86,2 80,0 28,3 25,0
2016 90,4 80,0 22,9 25,0
2017 86,3 80,0 24,4 25,0
E. Progr > 80-90 % >25-30 %
(%) CDP INVASIVO
EVOLUCION ANOS 2014-2017 s I (%)
—»—E. Prog: >80-90%
100,0
80,0
80,0
60,0
40,0
20,0
0,0
S R s R B R R - R R R R R R R R R R R T R I
SRRRARRARRRARRARRARRIRIRIKRIKRIRKAKIRKRRR
AB CR cu GU TO TA_R cm
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%2 PDPCM CLM

ANALISIS DE RESULTADOS
EVOLUCION ANOS 2014-2017

50,0

40,0

30,0

% CDP INVASIVO < 10mm
EVOLUCION ANOS 2014-2017

s Tamaiio <10mm (%)
—— E. Prog: >25-30%

20,0

10,0

0,0

2014

2015
2014 =

2015 mee—
2016 m—

2017

2014
2015

2017 e——

2014
2015

2014
2015
2016
2017

2017 eesss—

2014
2015

2014
2015
'» 2016
2017

—
>

INDICADORES EXTENSION DIAGNOSTICO CANCER DE MAMA

- Estadio 2 | E. Prog: CInv Sin E. Prog:

ANO 1 i) | <som | e | >70-75%
2014 41,7 30,0 55,0 70,0
AB 2015 46,9 30,0 63,3 70,0
2016 47,9 30,0 46,7 70,0
2017 47,6 30,0 59,5 70,0
2014 46,0 30,0 54,5 70,0
CR 2015 41,3 30,0 63,3 70,0
2016 42,9 30,0 49,2 70,0
2017 34,1 30,0 59,3 70,0
2014 46,2 30,0 50,0 70,0
cu 2015 22,2 30,0 63,3 70,0
2016 21,4 30,0 65,4 70,0
2017 36,0 30,0 60,9 70,0
2014 20,0 30,0 66,7 70,0
GU 2015 23,1 30,0 52,8 70,0
2016 0,0 30,0 50,0 70,0
2017 18,5 30,0 56,5 70,0
2014 39,2 30,0 61,7 70,0
To 2015 20,3 30,0 67,9 70,0
2016 44,0 30,0 68,4 70,0
2017 18,3 30,0 81,8 70,0
2014 50,0 30,0 46,2 70,0
TA R 2015 33,3 30,0 57,1 70,0
- 2016 38,9 30,0 68,8 70,0
2017 19,2 30,0 57,9 70,0
2014 42,1 30,0 56,8 70,0
LM 2015 31,5 30,0 62,1 70,0
2016 41,0 30,0 58,6 70,0
2017 27,7 30,0 65,0 70,0

E. Progr <30% >70-75%
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ANALISIS DE RESULTADOS
EVOLUCION ANOS 2014-2017

|

CLm

mmm Estadio 2 11 (%)
—— E. Prog: <30%

30,0

ESTADIO 2 [I_ANOS 2014-2017

% CDP

50,0
40,0
30,0
20,0
10,0

0,0

L10C
910C
ST0C
v10¢
L10C
910C
ST0C
v10¢
L10C
910C
ST0C
v10¢
L10C
910C
ST0C
v10¢
L10C
910C
ST0C
v10¢
L10C
910C
ST0C
v10¢
L10C
910C
ST0¢C
v10¢

gl (%)

TA_R

s C_Inv Sin afect Gan
—— E. Prog: >70-75%

TO

70,0

GU

cu

ANOS 2014-2017

% CDP INV. sin afect. Ganglionar

CR

AB

100,0
80,0
60,0
40,0
20,0

0,0

@ PDPCM CLM

L10C
910¢
ST0C
14014
L10T
910¢
ST0C
v1oc
LT0C
910¢C
ST0C
v10c
L10¢C
910¢
ST0C
1ot
LT0C
910C
ST0C
14014
L10¢C
910¢
ST0T
1ot
LT0C
910C
ST0C
14014

cuU GU TO TA_R CLm
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Q ANALISIS DE RESULTADOS
PDPCM CLM EVOLUCION ANOS 2014-2017

POR TIPO HISTOLOGICO

ANO CDIS cDI CLI Otros
2014 16,7 75,0 8,3 0,0
AB 2015 6,3 87,5 3,1 3,1
2016 4,2 77,1 8,3 10,4
2017 7,1 81,0 7,1 4,8
2014 8,0 58,0 16,0 14,0
CR 2015 16,0 66,7 6,7 10,7
2016 12,9 65,7 71 14,3
2017 6,8 80,7 4,5 8,0
2014 7,7 76,9 7,7 7,7
cu 2015 16,7 77,8 5,6 0,0
2016 7,1 82,1 10,7 0,0
2017 8,0 76,0 8,0 8,0
2014 40,0 40,0 20,0 0,0
GU 2015 51 74,4 10,3 10,3
2016 0,0 33,3 0,0 66,7
2017 5,6 63,0 14,8 16,7
2014 14,4 72,2 8,3 4,1
T0 2015 17,4 62,3 10,1 10,1
2016 3,6 72,6 14,3 9,5
2017 12,9 64,5 15,1 7,5
2014 71 64,3 14,3 14,3
TA R 2015 0,0 76,2 9,5 14,3
- 2016 5,6 77,8 11,1 5,6
2017 23,1 57,7 3,8 15,4
2014 12,5 68,5 10,7 6,9
LM 2015 12,2 70,9 7,9 9,1
2016 6,8 72,5 10,4 10,4
2017 9,8 71,0 9,8 9,5
% CDP_TIPO HISTOLOGICO
ANOS 2014 - 2017
EmCDIS  mCDI
mCLI B Otros
M THTHHITI N
80,0 |
60,0
40,0
20,0
0,0
S R EE R E R EE R
SRRRIRRARRARARRKARRKARIARRAIRKRIRKRIAKKARKI[/|RRKRRR
AB CR cu GU TO TA_R cLm
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Q ANALISIS DE RESULTADOS
PDPCM CLM EVOLUCION ANOS 2014-2017

POR GRUPOS EDAD
ANO <44a | 45-49a | 50-54a | 55-59a | 60-64a | 65-69a | >70a
2014 0,0 29,2 29,2 4,2 25,0 12,5 0,0
AB 2015 0,0 15,6 18,8 28,1 9,4 28,1 0,0
2016 0,0 27,1 18,8 16,7 14,6 20,8 2,1
2017 0,0 14,3 11,9 28,6 26,2 14,3 4,8
2014 4,0 18,0 14,0 22,0 12,0 28,0 2,0
CR 2015 0,0 12,0 17,3 16,0 20,0 33,3 1,3
2016 0,0 18,6 20,0 15,7 14,3 28,6 2,9
2017 1,1 13,6 12,5 23,9 22,7 25,0 1,1
2014 0,0 11,5 19,2 15,4 15,4 30,8 7,7
cu 2015 0,0 11,1 27,8 16,7 27,8 16,7 0,0
2016 0,0 71 14,3 25,0 35,7 17,9 0,0
2017 0,0 16,0 8,0 12,0 28,0 36,0 0,0
2014 0,0 40,0 40,0 0,0 20,0 0,0 0,0
GU 2015 0,0 23,1 28,2 10,3 12,8 20,5 51
2016 0,0 33,3 66,7 0,0 0,0 0,0 0,0
2017 1,9 16,7 33,3 18,5 13,0 14,8 1,9
2014 3,1 24,7 21,6 16,5 18,6 13,4 2,1
T0 2015 1,4 17,4 26,1 23,2 10,1 17,4 4,3
2016 0,0 23,8 16,7 25,0 15,5 16,7 2,4
2017 2,2 17,2 21,5 20,4 10,8 25,8 2,2
2014 0,0 28,6 0,0 14,3 14,3 35,7 7,1
TA R 2015 0,0 19,0 33,3 19,0 9,5 14,3 4,8
- 2016 0,0 16,7 38,9 33,3 5,6 5,6 0,0
2017 7,7 11,5 3,8 3,8 30,8 38,5 3,8
2.014 2,3 22,7 19,4 15,7 17,1 19,9 2,8
LM 2.015 0,4 16,1 23,6 18,9 14,6 23,6 2,8
2.016 0,0 20,7 19,9 21,1 16,3 19,9 2,0
2.017 1,8 15,2 17,4 20,1 19,2 24,1 2,1

% CDP_GRUPOS EDAD EVOLUCION ANOS 2014 - 2017
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